Depremi Anlamak: Bilim, Medya ve Toplumsal Sorumluluk

27 Agustos 2026 tarihinde Habertiirk'te yayimlanan “Jeologlar Komedyasi” baslikli kdse
yazisini dikkatle okuduk. Yazi, jeofizik miihendisliginin temel calisma alanlarindan
biri olan sismolojiye ve bu alanda c¢alisan bilim insanlarina yonelik
degerlendirmeler icermesi nedeniyle meslegimizi dogrudan ilgilendirmektedir.
Yazinin, deprem konusunda medyada zaman zaman ortaya cikan bilimsel dayanaktan uzak,
kesinlik iddiasindaki aciklamalara yonelik elestirilerini anlamak mimkindir. Ancak elestiri
ile herhangi bir miihendislik disiplini, bilimsel terminolojiyi ve o alanda calisan
bilim insanlarini kiiciimsemek arasinda onemli bir fark vardir.

Yazinin baslangic noktasi, Kandilli Rasathanesi tarafindan son ginlerde Marmara Denizi
icerisinde meydana gelen depremlerin ardindan yapilan ve “odak mekanizmasi”, “normal
bilesenli oblik dogrultu atiml” ve “kaynak mekanizmasi” gibi terimlerin kullanildigi bilimsel
aciklamadir. Bu ifadeler, yazida ima edildigi gibi bilim insanlarinin anlagilmaz goériinmek,
entelektlel bir Gstlinlik kurmak veya kamuoyunu etkilemek amaciyla Urettigi “piniltihh”
sozclikler degildir. Bunlarin her biri uluslararasi sismoloji literatlirinde onlarca vyildir
kullanilan, teknik anlamlari aclk ve matematiksel ve fiziksel temeli bulunan bilimsel
kavramlardir. Dunyanin herhangi bir yerindeki bir deprem igin kullanilan terimler
nasil bilimin ortak diliyse, Tiirkiye'deki sismologlarin kullandigi karsiliklari da

ayni bilimsel dilin pargalandir.

Depremlerin olusumunu, dalgalarin yayilimini ve zemin-yapi etkilesimini incelemek, jeofizik
miihendisligi basta olmak Uzere birgok miihendislik disiplininin birlikte calismasini gerektirir.
Sismoloji, jeofizigin temel calisma alanlarindan biridir ve depremin kaynadini, olus
mekanizmasini, dalga yayihmini, yer hareketlerini ve sismik tehlikeyi anlamaya y6nelik son
derece gelismis teoriye sahiptir. Dolayisiyla bir sismologun “odak mekanizmasi”
demesi, bir doktorun “kalp yetmezligi” veya bir hukukgunun “mesru miidafaa”
demesinden farkl degildir.

Deprem olduktan sonra bilim insanlarini televizyon ekranlarina cikarip birkag dakika
icerisinde “Deprem olacak mi?”, “Ne zaman olacak?”, “Kag¢ biiyiikliigiinde
olacak?”, “Evlere girelim mi?”, “"Bir daha ne zaman sallanacak?” sorularina kesin
cevaplar vermelerini beklemek, bilimi gogu zaman sahip olmadidi bir kesinlik dizeyine
zorlamaktadir. Bugiinkii bilimsel bilgi birikimiyle bir depremin tam olarak hangi
zamanda, noktada ve hangi biiyiikliikte gerceklesecegini 6nceden kesin bicimde
sdylemek elbette miimkiin degildir. Bu, bilimin basarisiziigi degildir. Tam tersine,
bilimin sinirlarini diirtistce ifade etmesi bilimin en énemli 6zelliklerinden biridir. Bilim tarihi
tam da boyle olgular ile doludur.

Deprem riskini azaltmak igin buglin yapabilecedimiz cok sey vardir. Faylari arastirabiliriz,
depremlerin kaynak mekanizmalarini belirleyebiliriz, sismik aglardan elde edilen verilerle
yer kabugunun yapisini ve davranisini inceleyebiliriz, deprem tehlikesini dederlendirebiliriz,
yerel zemin kosullarini arastirabiliriz, deprem senaryolari olusturabiliriz, yapilarin maruz
kalabilecegi yer hareketlerini tahmin edebiliriz, erken uyari ve yapisal izleme sistemleri
gelistirebiliriz.



Ayrica Ulkemizde, AFAD ve MTA basta olmak Uzere ilgili kamu kurumlar tarafindan
kapsamli calismalar yurGtilmekte; sismik tehlike ve aktif fay haritalari yeni bilimsel veriler
dogrultusunda sirekli gelistiriimekte ve gincellenmektedir. Biitiin bunlarla deprem
riskinin azaltilmasina 6nemli katkilar saglayabiliriz.

Kisacasi depreme karsi daha hazirhikh bir toplum olusturmak icin ne yapilmasi
gerektigini ortaya koymak zorundayiz. Bu noktada medyaya da biiyik bir sorumluluk
dismektedir. Bilim insanini ekrana gikarip birkag dakika igerisinde depremin zamani, yeri ve
bliylkligu hakkinda kesin cevaplar vermesini beklemek dogru degildir. Medya kuruluslari,
kamuoyunun dogru ve guivenilir bilgiye ulasabilmesi igin ilgili konularda goriis alacaklar
uzmanlari meslek odalanyla is birligi icinde belirlemeli; alaninda yetkin
miihendislerin kamuoyunu bilgilendirme siireglerinde daha etkin yer almasini saglamalidir.

Bugiin Istanbul ve Marmara'’nin deprem tehlikesini konusuyoruz. Bunun nedeni on
yillardir sirdiiriilen miihendislik arastirmalarindan elde edilen bilimsel
verilerdir. Deprem tehlikesi ile belirli bir depremin zamanini kesin olarak tahmin etmek
ayni sey degildir. Bir bolgede deprem potansiyelinin bulunmasi, o depremin belirli bir yil
veya tarihte gerceklesecegi anlamina gelmez. Temel meselelerden biride bu belirsizligin
dogru anlagiimasi ve dogru ifade edilmesidir. Bilim felsefesi acisindan bilimsel
ongorii, olasilik, belirsizlik ve risk birbirinden farkli, ancak birbiriyle iliskili
kavramlardir. Bu kavramlar arasindaki ayrim gozetiimeden yapilan
degerlendirmeler, bilimin neyi soyleyebildigi ile neyi sdyleme iddiasinda
olmadigi arasindaki siniri bulaniklastirir.

Bir depremin afete doniisiip doniismeyecegini biiyiik dlciide toplumun hazirhgi
belirler. Bu nedenle ihtiyacimiz olan sey daha fazla sansasyon, daha fazla “deprem olacak
mi?” tartismasi veya bilim insanlar arasinda reyting yarismasi degildir. Ihtiyacimiz olan;
daha fazla bilimsel okuryazarlhk, daha nitelikli bilim iletisimi, daha giglii
kurumlar, daha giivenli yapilar ve bilimsel bilgiye dayali kamu politikalaridir.

Deprem konusunda hepimizin ortak bir sorumlulugu var. Konustugumuz sey can
kaybini dogrudan ilgilendiren depremlerdir ve artik kaybedecek baska canimiz
yok. Depremi konusacaksak bilimin dilini anlayalim. Bilimin 1siginda birlikte hareket
etmekten baska yolumuz yok.
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